Herr Richter (SPD) sieht eine Problematik darin, das Thema anzugehen, ohne die
genaue Planung der Ortsdurchfahrt Niederpleis zu kennen.

Aus Sicht der SPD solle hier ein lebendiger Platz entstehen, der einen Dorfkern
erkennen lielRe. Parkflachen sollten hier nur zum Teil ausgeglichen werden und die
Aufenthaltsqualitat in den Mittelpunkt gestellt werden (evtl. Veranstaltungen).

Herr Metz (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN) stellt sich die Frage, wie die neu
anzulegenden Parkplatze anzubinden seien und ob dies hier mit der Planung der
Ortsdurchfahrt koordiniert und im Leistungsverzeichnis berlcksichtigt sei, da es sich
um zwei getrennte Auftrdge handele.

Die Schaffung der neuen Parkplatze sei fur seine Fraktion nur als teilweise
Kompensation der im Rahmen des Umbaus entfallenden Parklatze zu sehen. Es
ginge nicht darum, neuen Parkraum zu schaffen. Sie mochten auch eine erhdhte
Aufenthaltsqualitat unter Berlcksichtigung 6kologischer Aspekte schaffen.

Er gibt zu Bedenken, dass der Kdmmerer diesem Komplettumbau des Platzes mit
kompletten Austausch des Belages ohne einer Forderung sicher kritisch
gegenuberstehen wirde und empfiehlt daher, sich auf drei Bereiche zu beschranken
und zu schauen, was dort moglich sei. Die Verwaltung moge das
Leistungsverzeichnis dahingehend Uberprufen, ob alle Mallnahmen bendtigt wurden
und ob nicht EinzelmaRnahem umgesetzt werden kdnnen, die evtl. forderfahig seien
(z.B. Entsiegelung, Begrunung). Eine Planung eines Komplettumbaus zu
beauftragen, der spater nicht finanzierbar sei, sei zu verhindern.

Herr Willnecker (FDP) fragt nach, ob es nicht ausreichend ware, ein Ingenieurbiro
zunachst nur mit der Planung zu beauftragen.
Weiter fragt er nach, wo die ausgleichenden Parkplatze geschaffen werden sollen.

Herr Patzold (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN) erklart, dass die Formulierung zweideutig
ware, aber es hier nur um Planungsleistungen ginge.

Herr Glel} erklart, dass die Frage der Parkplatze in der Planung geklart wirde und somit
heute nicht zu beantworten sei.

In Bezug auf eine Reduzierung des Leistungsverzeichnisses sieht Herr Glel eventuelle
Einsparungsmoglichkeiten in Bezug auf den Austausch der Bodenbelage und schlagt
aber vor, die Leistungsphasen eins bis drei abzuwarten und mit diesem Ergebnis in den
Ausschuss zu gehen, um gemeinsame Kirzungen zu beurteilen.

Herr Willnecker (FDP) schlagt vor, die Funktion fir groRe Feiern zu erhalten.

Herr Beutel (CDU) fragt nach, ob auch E-Ladestationen in der Parkplatzsituation
berucksichtigt seien.

Herr Kéhler (AUFBRUCH!) bemerkt, dass er den Komplettumbau dieses Platzes fur
Uberflissig halte. Dieser Platz sei bis auf zwei Termine, das Maifest bzw. den
Weihnachtsbaumverkauf unbelebt. Er sehe daher nur eine Erforderlichkeit fur
Planungsleistungen fur die Parkplatzsituation.



Frau Feld-Wielputz (CDU) stellt den Antrag, diesen TOP in die nachste Sitzung zu
vertagen, da dieser TOP in direkter Zusammenhang mit dem vorherigen bereits in die
nachste Sitzung vertagten TOP stinde. Vorteile und Nachteile kdnnten hier noch nicht
abgewagt werden, um einen Beschluss fassen zu kdnnen.



