Herr Metz (Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN) fragte, ob man im Hinblick auf die
schmalen Blurgersteige und den Schulweg bei der Fahrbahnbreite auf 5,50m
runtergehen kdnne und ob mehr StraRenbdume moglich seien. Begrufden wirde man
die moglichst weitgehende Absenkung der Bordsteine, und zwar auch gegenuber der
Einmdndungen.

Frau Dr. Echterhoff (SPD-Fraktion) fragte, ob sich die Stralle als Fahrradstral3e eigne,
Strallenausbaubeitrage anfallen wirden und auch modernere, innovativere Konzepte,
wie z.B. Shared Space, gepruft worden seien.

Herr Willnecker (FDP-Fraktion) sagte, mit der gewahlten Fahrbahnbreite sei man
zufrieden, die Notwendigkeit fur noch breitere Gehwege sehe man nicht. Fur die Autos
solle keine Verschlechterung eintreten.

Der Vorsitzende sagte, ihm sei die Nahe der Baume zu den Strallenlaternen
aufgefallen. Er fragte, ob die Beleuchtung so noch ausreichend sein werde oder ob die
Laternen versetzt werden mussten, und ob bereits Erkenntnisse dariber vorlagen, ob
die Baume mit den vorhandenen Leitungen korrespondieren wurden.

Herr Schwamborn gab folgende Auskinfte:

- Bei einer Fahrbahnbreite von 5,50m werde es im Bereich der Baume flir den
Begegnungsfall Auto/Fahrrad zu eng.

- Ein Ortstermin mit allen Versorgungstragern habe ergeben, dass nicht mehr als
die in der Sitzungsvorlage dargestellten Baumstandorte mdglich seien.

- Die Absenkung der Bordsteine werde in der Planung berucksichtigt.

- Als Wohn- und Geschéftsstralle, die nicht vorwiegend von Radfahrern genutzt
werde, komme die StralRe als Fahrradstral3e nicht in Betracht.

- Ausbaubeitrage werde man erheben.

- Die Stralenlaternen werde man neu planen.

Herr Kalle bestatigte, dass weder die Voraussetzungen fur eine Fahrradstral3e, noch fur
Shared Space gegeben seien.

Der Ausschuss fasste folgenden Beschluss:



