Herr Metz fragte wegen des Deckungsvorschlages, ISEK Projekt Erneuerung der
Sudstrale, nach. Seiner Fraktion sei bekannt, dass diese Malnahme verschoben
wurde, aber nicht, dass sie aus dem ISEK Projekt komplett rausfalle. Er mochte wissen,
ob alternative Moglichkeiten und Perspektiven mit dem Fordergeber eruiert wirden.

Herr Glel3 erlauterte, dass der erste Férderantrag zur Stdstralle im Rahmen des ISEK
abgelehnt worden sei. Nach Rucksprache mit dem Fordergeber konne der Umbau der
Sudstralle auch Uber ein anderes Forderprogramm laufen. Der Férdergeber habe ihnen
da grollere Erfolgsaussichten versprochen, als bei einer erneuten Antragstellung im
Rahmen des ISEK. Dieses Forderprogramm laufe mit einem anderen
Fordermechanismus in einem anderen Dezernat. Sie seien daher sehr zuversichtlich,
dass ein dort gestellter Férderantrag genehmigt wirde. Daher entfalle die Erneuerung
der SudstralRe beim ISEK Projekt und wirde an anderer Stelle neu veranschlagt.

Herr Metz merkte an, dass dies aber doch dann lediglich eine Umschichtung der Mittel
bedeute und flir einen Umbau der Sidstrale, sofern es sich ergebe, doch
Haushaltsmittel bereitgestellt werden mussten. Er bat daher um Konsolidierung der
Verwaltung, wie die Zeitschiene inkl. bendtigter Haushaltsmitteln dann aussehe. Der
Fahrplan zur Realisierung dieses Projektes sollte klar sein.

Herr Glel erganzte, dass die Mdglichkeit bestinde, wenn die Erneuerung der Sudstralle
Uber einen anderen Foérdertopf bezuschusst wirde, dass sich der Eigenanteil der Stadt
verringern wuarde. Der Zeitpunkt der Antragstellung hange von der Personalsituation im
Fachbereich Tiefbau ab, dies solle aber sobald wie mdglich erfolgen. Bevor der Antrag
jedoch gestellt werden kdnne, musse die Kostenschatzung nochmal Gberpruft werden.

Herr Rupp stellte klar, dass die Etatisierung von der moglichen Forderung abhange, well
diese MalRnahme aus Eigenmittel alleine nicht finanziert werden kénne.



