Herr Dr. Frank teilte mit, die SPD-Fraktion kdnne aus haushaltsrechtlichen Grunden
dem Beschlussvorschlag nicht zustimmen.

Er bedaure, dass die Verwaltung den Vermerk des Kdmmerers vom 20.02.2019 dem
Ausschuss nicht friher vorgelegt habe. Darin werde deutlich, dass zwischen
Fachverwaltung und Haushalt bezuglich der Umsetzbarkeit der Mal3nhahme ein Dissens
bestehe. Es sei nicht akzeptabel, dass die Verwaltung diesen Dissens in den Ausschuss
trage. Er bitte darum, zukunftig lediglich innerhalb der Verwaltung abgestimmte
Vorschlage vorzulegen.

Die Umsetzung des Konzepts sei im Haushaltsplanentwurf 2020/2021 nicht etatisiert
worden. So lange die Umsetzung nicht finanziell abgesichert sei, dirfe der Ausschuss
der Verwaltung keine Handlungsermachtigung erteilen. Dies gelte auch fur den Antrag
der FDP-Fraktion.

Davon, so fruh bereits eine Uberplanmalige Ausgabe auf den Weg zu bringen, kdnne er
nur abraten. Die Voraussetzung, dass die Ausgabe sachlich und zeitlich unabweisbar
sein musse, sei nicht erfullt. Auch die erforderliche Einsparung an anderer Stelle i.H.v.
insgesamt 320.000 € dirfe man nicht vergessen. Wenn man diese so frih beschliel3e,
habe man spater keinen Spielraum mehr, wenn etwas wirklich Dringendes vorliege.

Dem Vermerk des Kdmmerers sei zu entnehmen, dass die Etatisierung der Malinahme
zu einer Erhohung des Defizits im Ergebnishaushalt fluhren wiarde. Der
Haushaltsausgleich ab 2022 wirde so mindestens gefahrdet werden. Auch vor dem
Hintergrund der Steuerschatzung im nachsten Jahr durfe man keine weiteren Schulden
eingehen.

Die notwendigen Finanzmittel kbnne man frihestens in einem wahrscheinlich zu
erwartenden Nachtragshaushalt 2021 bereitstellen. Ob man zu diesem Zeitpunkt
wirklich den finanziellen Spielraum habe, kbnne man heute noch nicht beurteilen.

Bis dahin kénne die Verwaltung die fur die Neuausrichtung der Grinflachenpflege ab
2020 jahrlich im Haushalt etatisierten Mittel i.H.v. 20.000 € nutzen und hier die Prioritat
auf die Rathausallee setzen.

Es gebe 2zwei Alternativen: Die Verwaltung ziehe die Vorlage bis zur
Nachtragshaushaltsplanung 2021 zurlck oder die SPD-Fraktion beantrage die
Vertagung bis dahin.

Herr Schitze sagte, die FDP-Fraktion sehe dies grundsatzlich genauso. Mit dem Antrag
habe man versucht, eine Bricke zu bauen. Voraussetzung dafir sei jedoch, dass die
70.000 € fur den ersten Bauabschnitt finanzierbar seien.

Herr Glel3 sagte, der Vermerk des Kdmmerers sei Bestandteil der Einladung gewesen.
Fir die fachliche Beratung, fur die der UPV zustandig sei, sei er bisher nicht bendétigt
worden. Die Fachausschisse wiurden fachliche, jedoch keine finanziellen
Entscheidungen treffen.

Auch das Stadtentwicklungskonzept, die Verkehrsentwicklungsplanung und das
Radverkehrskonzept habe man als Fachausschuss inhaltlich beschlossen in dem
Wissen, dass die Umsetzung Geld kosten werde. Letztendlich kdnne der
Fachausschuss lediglich empfehlen, das Geld bereitzustellen.

Die Vorlage entspreche dieser bisher Ublichen Systematik, weshalb er sie nicht
zuruckziehen werde.

Frau Feld-Wielplitz (CDU-Fraktion) sagte, man habe den Vermerk so verstanden, dass



der erste Bauabschnitt mit den im Haushalt etatisierten Mitteln umgesetzt werden
konne. Falls dem nicht so sei, bitte sie die Verwaltung um Berichtigung.

Sie habe es bisher auch immer so verstanden, dass man vieles in Eigenleistung
machen koénne, und hatte es gut gefunden, wenn man wie in einer der
vorangegangenen Sitzungsvorlagen angegeben hatte, wieviel die Mahd pro m? kostet.
Relevant sei auch, wie man anschlieBend mit dem Personal und den damit
verbundenen flur die Stadt positiven Auswirkungen umgehe, denn die Pflegeintensitat,
die man bis zur Neuanlage habe, werde dann ja laut Zusage der Verwaltung erheblich
abnehmen.

Herr Metz (Fraktion Buindnis 90/DIE GRUNEN) sagte, im Beschlussvorschlag fiihre die
Formulierung ,beauftragt [...] umzusetzen® bei einem Konzeptstatus zu Irritationen.
Seine Interpretation sei, dass man ein fachliches Konzept, &ahnlich dem
Radverkehrskonzept, vorliegen habe, welches nun umgesetzt werden solle. Naturlich
gehe man davon aus, dass sich die Verwaltung dabei an die Vorgaben des Haushalts
halte.

Der Beschluss durfe jedoch nicht bedeuten, dass im restlichen Stadtgebiet die
Grlunpflege eingestellt wirde, weil man die gesamten finanziellen Ressourcen flr die
Rathausallee aufwende.

Das Konzept sei inhaltlich so aufgestellt, dass eine Finanzierung der Umsetzung in
Abschnitten realistisch erscheine.

Herr Kohler (Fraktion AUFBRUCH!) sagte, er habe den Vermerk als Hinweis darauf
aufgefasst, dass der Kammerei im Februar 2019 keine Mittelanmeldung der
Fachverwaltung vorgelegen habe und dass man sich, so lange keine Mittelanmeldung
erfolge, lediglich im Rahmen der bereits etatisierten Mittel bewegen kénne.

Dies entspreche der Aussage von Herrn Gleld. Inhaltlich kbnne man ein Konzept
beschliellen, natlrlich stehe aber die Umsetzung immer unter dem Vorbehalt der
Finanzierung. Die Finanzierung sei die Zustandigkeit des Finanzausschusses.

Herr Glel} stellte klar, dass man die Grunpflege im restlichen Stadtgebiet nicht einstellen
werde.

Hinsichtlich des Vorbehalts der Finanzierbarkeit verweise er ausdrucklich auf den letzten
Absatz in der Sitzungsvorlage.

Herr Dr. Frank sagte, seiner Ansicht nach warne der Kdammerer in seinem Vermerk sehr
nachhaltig vor der Etatisierung der Malinahme.

In Zeiten einer sehr schlechten Kassenlage und ohne die Aussicht, dass sich diese
dramatisch verbessern werde, halte er es fur die falsche Vorgehensweise, ein
Wunschkonzert zu veranstalten und anderen zu Uberlassen, dariber nachzudenken, wo
man das Geld herkriege.

Herr Puffe (CDU-Fraktion) sagte, unter diesen Umstanden hatte man niemals das
Stadtentwicklungskonzept und den Masterplan Urbane Mitte beschlieRen durfen. Er
schlage vor, den letzten Abschnitt aus der Sitzungsvorlage in den Beschlussvorschlag
aufzunehmen.

Herr Metz schloss sich dem an und flgte hinzu, dass man letztendlich, was die



Finanzierung von Grol3projekten betreffe, immer auch auf Fordergelder hoffe. Es
brauche aber dafir eine Marschrichtung und eine Ansage aus der Politik zu dem
Konzept, welches man dann noch weiter verfeinern konne.

Herr Schitze sagte, er habe den Vermerk genauso interpretiert wie Herr Dr. Frank.
Sollte es aufgrund der Rathausallee zu Steuererhéhungen kommen, werde dies einen
Aufschrei herbeifihren. Er wolle deshalb noch einmal flir den Antrag der FDP-Fraktion
werben.

Herr Dr. Frank sagte, der Vergleich zwischen Stadtentwicklungskonzept und
Rathausallee sei ein Vergleich zwischen Apfeln und Birnen. Natlrlich seien
zukunftsgerichtete Projekte allgemeiner Art férderungsfahig. Es handle sich hier jedoch
um schlichte konsumtive Ausgaben, fur die es keine Fordermittel gebe. Das moge die
Verwaltung aber noch prifen.

Herr Schell (CDU-Fraktion) begrufite als Mitglied des Haupt- und Finanzausschusses,
dass die Frage der Haushaltsvertraglichkeit so intensiv betrachtet werde. Im letzten
Absatz der Sitzungsvorlage sei nicht von 2020 f., sondern von 2020 ff. die Rede. Es sei
Aufgabe des Haupt- und Finanzausschusses, in den folgenden Jahren je nach
Haushaltslage dartber zu entscheiden, ob man die Malinahme umsetzen kénne.

Es sei wichtig, fur bestimmte Dinge Konzepte in der Schublade zu haben, denn man
wisse nicht, welche Férdermoglichkeiten sich zukiinftig ergeben wirden. In diesem Falle
konne die Verwaltung schnell reagieren.

In der Sitzungsvorlage werde eine sukzessive Umsetzung vorgeschlagen. Der Antrag
der FDP-Fraktion sei dadurch inhaltlich mit abgedeckt.

Herr Kohler sagte, man konne sich darauf beschranken, den ersten Teil des
Beschlussvorschlages zu beschlieRen. Auf dieser Grundlage kénne die Verwaltung
dann fur einen der kommenden Haushaltsplane Mittel anmelden, Uber die der Haupt-
und Finanzausschuss und der Rat dann entscheiden konnen.

Herr Gle3 sagte, wenn der Ausschuss lediglich dem Konzept zustimme, jedoch nicht
seiner Umsetzung, kdnne er mit diesem Beschluss gar nichts machen.

Frau Feld-Wielputz sagte noch einmal, dass sie den Vermerk des Kammerers so
verstanden habe, dass die etatisierten Mittel fir die Umsetzung des ersten Abschnittes
genutzt werden kdnnen.

Frau Gantefohr stellte klar, dass dies so nicht gedacht gewesen sei. Die Mittel seien fur
MaRnahmen zur Erhéhung der Biodiversitat im Stadtgebiet bereitgestellt worden.

Herr Schell beantragte eine Sitzungsunterbrechung fir die CDU-Fraktion.
- Sitzungsunterbrechung -
Frau Feld-Wielplitz schlug folgenden Beschlussvorschlag vor: Der Ausschuss fur

Umwelt, Planung und Verkehr stimmt dem vorgestellten Konzept flr die Neugestaltung
der Pflanzflachen in der Rathausallee zu und beauftragt die Verwaltung, das Konzept in



Abschnitten umzusetzen. Die Realisierung der Baumalinahme steht unter dem
Vorbehalt der Finanzierbarkeit in 2020 ff. Die weitere Mittelbereitstellung soll im Rahmen
der Haushaltsberatungen fur die Jahre 2020 ff. erfolgen. Nach der Umsetzung des
ersten Bauabschnittes ist dem Ausschuss eine entsprechende Evaluation vorzulegen.
(Anderungsantrag der CDU-Fraktion, TOP 9.1.2)

Herr Staeck (SPD-Fraktion) schlug folgenden Beschlussvorschlag vor: Der Ausschuss
fur Umwelt, Planung und Verkehr stimmt dem vorgestellten Konzept fur die
Neugestaltung der Pflanzflachen in der Rathausallee zu. Die einzelnen
Umsetzungsmalnahmen sind dem Ausschuss einschlieB3lich ihrer Finanzierbarkeit zur
Beschlussfassung vorzulegen. (Anderungsantrag der SPD-Fraktion, TOP 9.1.3)

Herr Schitze zog den Antrag der FDP-Fraktion zurick und teilte mit, er werde sich dem
Antrag der CDU-Fraktion anschliel3en.

Der Vorsitzende lieB Uber den Anderungsantrag der CDU-Fraktion abstimmen (s. TOP
9.1.2).



