Zunachst bekam fur die antragstellende Fraktion Blindnis90/Die Grinen Herr Metz das
Wort. Derzeit ist es Trend, dass viele Blrger ihre Vorgarten pflastern und Steingarten
anlegen. Diese Vorgehensweise schlagt sich negativ auf das Mikroklima, besonders im
Sommer aus. Fur die Insekten stellen Steingarten keinen geeigneten Lebensraum dar
und bei extremen Wetterereignissen kann das Wasser nicht versickern. In der
Bauordnung gibt es eine Vorschrift, die besagt, dass die nicht genutzten
Grundstucksflachen wasserdurchlassig zu gestalten und zu begrinen sind. An dieser
Stelle wunscht sich die Fraktion, in extremen Fallen bei Neubauten, insbesondere
Neubaugebieten, Regelungen zur Vorgartengestaltung zu bestimmen. In der Vorlage
sind einige Malnahmen benannt, die an dieser Stelle zur Diskussion freigegeben
wurden.

Als erstes eroffnete Herr Kohler (Aufbruch!), dass die gepflasterten Flachen keine
Versickerung bieten wirden. Dies musste zur Folge haben, dass die Gebuhren des
Niederschlagswassers anders berechnet wurden, so wie Dachflachen. Somit stellt sich
die Frage, ob die Stadt die versiegelten Flachen in gewissen Abstanden Uberprifen
konnte.

Herr Schutze (FDP-Fraktion) stimmte dem Antrag im Grundsatz zu, wenn es der Punkt
ist, Burger flr das Thema zu sensibilisieren. In Sankt Augustin gibt es viele Reihen- und
Doppelhauser, wo oftmals der Platz fir Mulltonnen und Fahrradern nicht vorhanden ist,
so dass nicht jeder von solchen MalRnahmen betroffen sein soll.

Das grundsatzliche Bekenntnis kédnnte auch Frau Feld-Wielpltz fur die CDU-Fraktion
abgeben, aber der Antrag stellt kein grundsatzliches Bekenntnis dar, sondern geht weit
daruber hinaus. Frau Feld-Wielputz bat die Verwaltung zu der vorliegenden schriftlichen
Stellungnahme nochmals um eine mundliche. Sollte die Fraktion dem zustimmen, stellt
sich noch die Frage, wer das Konzept umsetzen soll.

Auch die SPD-Fraktion konnte der Idee des Antrags zustimmen. Gleichwohl gab Herr
Koukolos der Fraktion sein Bedenken, dass es Regelungen fur weitere Mulltonnen oder
Parkplatze geben muss. Auch fiur Altere Menschen, die ihren Garten nicht mehr
bewirtschaften kdnnen, muss es Alternativen geben.

Herr Gle3 wies noch einmal auf die bereits in der Antwort beschriebenen Probleme hin
und wie die Verwaltung diesen Antrag einschatzt. Bei den Beschlussberatungen bat
Herr Glef3 folgende Punkte zu berucksichtigen:

1. In vielen Bebauungsplanen ist festgesetzt, dass die Vorgarten gartnerisch zu
unterhalten sind. Moglich ist es, einen Zusatz aufzunehmen, dass ausschlief3lich
heimische Gewachse verwendet und dauerhaft zu erhalten sind, sofern es sich
nicht um notwendige Wege, Zuwegungen, etc. handelt. Sollte darUber hinaus
noch ausdrucklich die Biodiversitat gesteigert werden, wird es problematisch, da
man festlegen muss, was Biodiversitat ist und was dies steigert. Je mehr
Festsetzungen im Bebauungsplan enthalten sind, desto rechtsunsicherer wird
dieser.

2. Es gibt die Grundflachenzahl, welche die Uberbaubare Flache auf einem
Grundstuck regelt.



3. Weiterhin ist es schwierig, festgelegte Kriterien durch qualifizierte Kontrolleure
Uberprifen zu lassen, da die Baukontrolleure nicht Gber ausreichende botanische
Kenntnisse verfugen. Selbstverstandlich ist es moglich, zwischen einer
asphaltierten und bepflanzten Flache zu unterscheiden, aber es stellt sich die
Frage, ob der Aufwand den Nutzen nicht Ubersteigt.

Das Antwortschreiben ist zu lesen, das vor Uberreglementierung der Bebauungsplane
gewarnt wird, jedoch MalRnahmen getroffen werden, um Versiegelungen zu vermindern.
Die Verwaltung wird zuklnftig bei Bebauungsplanen Festsetzungen wahlen, die
Steinwisten verhindern, um die Versiegelung zu vermindern.

Derzeit kann nicht genannt werden, wann eine erneute Uberpriifung der versiegelten
Flachen zu einer Niederschlagsgebuhren Anpassung fuhren kdnnte.

Herr Metz (Bundnis90/Die Grunen) stellte klar, dass mit dem Antrag keine
Uberreglementierung der Bebauungsplane erfolgen soll. Es soll nur in die jeweiligen
Bebauungsplane ein Festsetzungsvorschlag der Verwaltung aufgenommen werden, der
nicht Gberreglementiert und auch kontrollierbar ist. Ob dieser dann tGbernommen wird,
wird bei der Beratung Uber die Bebauungspléne im Ausschuss im Einzelfall diskutiert.

Bei der erteilten Baugenehmigung soll expliziert auf den Paragraphen in der
Bauordnung hingewiesen werden, dass es eine Festsetzung zu nicht bendtigter
Grundstucksflachen gibt, die wasserdurchlassig und zu begrinen sind. Bei der
Bauabnahme soll dann ein Blick auf den vorderen Hausbereich geworfen werden, ob
dieser trotz Hinweis komplett gepflastert wurde oder nicht.

Den allgemeinen Bescheiden Uber Grundbesitzabgaben kénnte der BNU ein kurzes
Schreiben beifligen, um Uber pflegearme Gartengestaltungsmaoglichkeiten aufzuklaren.
Hierzu kann man auch Garten- und Landschaftsbauer einbeziehen, so dass der Antrag
auch einen wirtschaftlichen Aspekt erhalt. Die im Antrag genannte Vorgartensatzung ist
lediglich ein Prifauftrag.

Herr Metz (BUndnis90/Die Grinen) erklarte zum Abschluss, dass es mehr als ein
Bekenntnis ist, aber nicht zu viel enthalt.

Abschlielend bekundete Frau Feld-Wielputz (CDU-Fraktion), dass der Antrag
ausgewogen ist. Jedoch gibt es Bedenken, zu Punkt 1) a., ,...sollte die Verwaltung auf
eine Festsetzung der Gestaltung in Bebauungsplan verzichten, musste dies
ausdruicklich begrindet werden.” In Bezug auch auf die Personalsituation sollte Uberlegt
werden, ob man einen solchen Passus auffuhrt oder ob dies irgendwann nicht
handelbar bzw. kontrollierbar wird. Ein Informations- und Anreizsystem konnte, die die
Verwaltung geschrieben hat, ebenfalls zielfuhrend sein, wortber eruiert werden sollte.
Es ist ebenfalls zu bedenken, dass ein Reihenhaus nicht dieselben
Vorgartenfestsetzungen wie ein freistehendes Einfamilienhaus haben kann.

Aufgrund der offenen Fragen kann die CDU dem ersten Punkt nicht zustimmen, jedoch
dem zweiten. Abstimmung wurde aufgeteilt.

Punkt eins mehrheitlich, Punkt 2 einstimmig.






