Der 1. Stellvertretende Ausschussvorsitzende begrufte zu diesem Tagesordnungspunkt
zunachst die anwesenden Mitglieder des Kultur-, Sport- und Freizeitausschusses des
Rates der Stadt Sankt Augustin.

Dann erlauterte Herr Gleld noch einmal die Sitzungsvorlage.

Erganzend wies er darauf hin, dass er am heutigen Tage vom Infodienst der
Gesellschaft fir Marktforschung (GMA) das aktuelle GMA-Stadte-Ranking zum Thema
.Einzelhandel und Lebensqualitat in Mittelstadten in Deutschland® erhalten habe,
welches u.a. auch die Attraktivitdt von Stadten im Allgemeinen untersucht habe. Dabei
belege die Stadt Sankt Augustin unter den 209 Mittelstadten erfreulicherweise den 14.
Rang. Dies sollte Ansporn sein, die Stadt weiter voranzubringen, insbesondere auch
unter dem Gesichtspunkt seiner Historie.

Herr Willnecker von der FDP-Fraktion merkte hinsichtlich des Beschlussvorschlages an,
dass man heute dem Rat lediglich empfehle, den Denkmalpflegeplan zur Kenntnis zu
nehmen und nicht, dartber zu beschlie3en. Hier bitte er um eine Klarstellung.

Herr GleRR wies auf den Wortlaut des Beschlussvorschlages hin. Daraus ergebe sich,
dass das Ergebnis des Ratsbeschlusses abwagungsrelevant und verbindlich flr
zuklnftige Bauleitplanverfahren sein werde.

Herr Metz von der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und Herr Willnecker sagten,
dass es ihrer Einschatzung nach eines Beschlusses durch den Rat Uber den
Denkmalpflegeplan bedirfe. Die vorliegende Formulierung reiche also nicht aus..

Frau Borowski von der SPD-Fraktion stimmte Herrn Willnecker zu und fragte, welche
Konsequenzen eine Zustimmung habe, zumal der Inhalt des Denkmalpflegeplans fur
alle zukunftigen Abwagungen verbindlich ware.

Herr Kohler von der Fraktion AUFBRUCH! sagte, dass ein Denkmalpflegeplan eine
behdrdliche Leistung sei und somit nicht der Beschlussfassung des Rates unterliege.
Man nehme diesen also nun zur Kenntnis und beschliel3e anschliefend, dass sein Inhalt
leitend fUr die zukUnftige Bauleitplanung sei.

Dann begrufte der 1. Stellvertretende Ausschussvorsitzende Frau Dipl.-Ing. Vogt-
Werling sowie Herrn Prof. Dr. Dipl.-Ing. Werling vom Architekturbiro Vogt-Werling.

Herr Metz stellte klar, dass gemaR § 25 Denkmalschutzgesetz (DSchG) die Gemeinden
Denkmalpflegeplane aufstellen. Mit dem Wort ,Gemeinden® seien in der Gesetzgebung
regelmalig die Gemeinderate bzw. die entsprechenden Ausschisse gemeint. Wenn
dieser Punkt heute nicht geklart werden konne, so bitte er doch die Verwaltung, dies bis
zur nachsten Ratssitzung noch zu tun.

Herr Glel3 sagte eine solche Prifung zu.

Dann stellte Herr Prof. Dr. Dipl.-Ing. Werling den Denkmalpflegeplan mittels einer
Powerpoint-Prasentation vor.



Anmerkung:
Die Folien des Vortrages sind der Niederschrift in ausgedruckter Form beigefugt.

Herr Willnecker fragte, auf wessen Initiative der Landschaftsverband Rheinland (LVR)
hinsichtlich der sog. ,Rautenstrauch-Siedlung“ tatig geworden sei.

Herr Prof. Dr. Dipl.-Ing. Werling sagte, es sei gesetzliche geregelt, dass der LVR in
jedem Fall tatig werden musste. Im Fall der Rautenstrauch-Siedlung sei dies nur etwas
schneller geschehen als sonst, da sich hier die Blrgerschaft gekimmert habe.

Herr Willnecker sagte, dass zum Zeitpunkt des Tatigwerdens des LVR noch kein
Denkmalverdacht tatsachlich festgestellt worden sei. Es habe lediglich der
entsprechende Entwurf des Denkmalpflegeplans vorgelegen.

Herr Prof. Dr. Dipl.-Ing. Werling antwortete, dass er die Siedlung als denkmalverdachtig
festgestellt habe und der LVR diesem auch zunachst zugestimmt habe. Er habe in der
Bldrgerversammlung auch betont, dass die Siedlung mit Bericksichtigung im
Denkmalpflegeplan noch kein eingetragenes Denkmal im Sinne des DSchG sei. Der
LVR habe aufgrund der Eingaben aus der Bevolkerung eine erneute Priufung
vorgenommen und dann festgestellt, dass ein Denkmalverdacht doch nicht gegeben sei.

Herr Glel fligte hinzu, dass der Begriff ,denkmalverdachtig” lediglich bedeute, dass das
Objekt einer genaueren Untersuchung hinsichtlich einer etwaigen Denkmaleigenschaft
zu unterziehen sei. Fur die Rautenstrauch-Siedlung bedeute dies, dass sich der
anfangliche Verdacht seitens des LVR nicht bestatigt habe und somit nicht unter
Denkmalschutz gestellt werden konne. Dies sei den Eigentiumern dann auch so
schriftlich mitgeteilt worden. Es sei jedoch gut gewesen, dass man sich mit dieser
Thematik auseinandergesetzt habe, da man so den gestalterischen Wert der Siedlung
habe herausstellen kdnnen.

Frau Borowoski sagte, sie sei froh, dass der LVR den Denkmalverdacht ausgeraumt
habe. Sie danke der Verwaltung, dass sie sich so eingesetzt habe und auch extra eine
Blrgerinformationsveranstaltung durchgeflhrt habe. Froh sei sie auch daruber, dass
sich die Burgerlnnen so sehr eingebracht hatten.

Zum alten Tanzsaal Ecke Burgstralie/Siegstral’e in Menden fragte sie, warum dort kein
Denkmalverdacht festgestellt worden sei.

Herr Weingart fuhrte aus, dass dieser Fall ahnlich gelagert sei wie jener der
Rautenstrauch-Siedlung. Im Denkmalpflegeplan sei der Denkmalverdacht festgestellt
worden, welcher jedoch aufgrund laufender Planungen bei einer spateren Begehung
durch den LVR nicht bestatigt werden konnte. Gleiches gelte flr das gegenuberliegende
Gasthaus sowie flr ein Gebaude in Hangelar.

Frau Reese von der SPD-Fraktion fragte, ob die Siedlung an der Steyler Mission in der
Klosterstrale/HusarenstraRe/Theodor-Storm-Stralle auch betrachtet worden sei.

Frau Vogt-Werling antwortete, dass diese Siedlung als ,erhaltenswert® eingestuft
worden sei, verbunden mit der Empfehlung, hier auch planerisch tatig zu werden.



Herr Glel3 schlug bezuglich des ausgedruckten Beschlussvorschlages vor, den ersten
Satz des zweiten Absatzes wie folgt abzuandern: ,Der Rat der Stadt Sankt Augustin
beschliel3t den Denkmalpflegeplan in der vorliegenden Fassung.”

Herr Metz sagte, er halte es fur wichtig, insbesondere vor dem Hintergrund von drei
Jahren Erarbeitungszeit, dass dies rechtssicher festgestellt werde.

Fur seine Fraktion seien bei der Erstellung des Denkmalpflegeplans drei Aspekte
wesentlich hervorgetreten. Zum Einen habe die Stadt eine Geschichte auch vor 1969.
Des Weiteren habe die Stadt aber auch eine jungere Geschichte. Der
Denkmalpflegeplan sei geeignet, hierfur die Sinne zu scharfen. Geschichte werde
permanent fortgeschrieben. Auch 6ffne der Plan die Augen fur Industrie und Verkehr in
der Stadtgeschichte. Es gebe stets den Widerstreit zwischen der Erhaltung des Alten
und dem Willen zur Fortentwicklung. Ein gutes Beispiel hierfur sei die Rautenstrauch-
Siedlung. Seine Fraktion sei jedoch mit dem gefundenen Kompromiss zufrieden. Er
bedanke sich ausdrucklich bei Frau Borowski als Ortsvorsteherin und Herrn Willnecker
sowie den Burgerinnen fur ihr Engagement in dieser Sache. Er sehe die Aufgabe der
Politik nicht darin zu entscheiden, was ein Denkmal ist und was nicht. Vielmehr diene
der Denkmalpflegeplan bei zukunftigen Planungen dazu, zunachst Uber den Bestand
und seine Vergangenheit nachzudenken. Seine Fraktion danke auch neben dem
Architekturburo und der Verwaltung den zahlreichen Mitwirkenden aus der Bevolkerung,
welche mit ihren Erinnerungen und ldeen diesen Plan wesentlich mit Leben gefillt
hatten.

Herr Schell schloss sich diesem Dank namens der CDU-Fraktion ausdrucklich an. Er
finde es richtig, dass in dem Plan auch schitzenswerte Ensembles genannt wirden.
Dies sei insbesondere flur weitere stadtebauliche Planungen sehr wichtig.

Herr Kohler bedankte sich ebenfalls bei allen Beteiligten fur die Erstellung des
Denkmalpflegeplans.

Beziglich des Vorschlages von Herrn GleR zur Anderung des Beschlussvorschlages
sagte er, er sei nicht ganz davon uUberzeugt, dass dies so richtig sei. Er habe kein
Problem damit, den Denkmalpflegeplan férmlich zu beschlielRen. Er bitte die Verwaltung,
dies noch einmal zu Uberprufen.

Zum Inhalt des Denkmalpflegeplans sagte er, dass dieser gut herausstelle, in welchem
historischen Raum man lebe und wie sich die Stadt entwickelt habe. Dadurch werde
auch das Heimatgeflhl betont.

Der Plan stelle auch heraus, dass heutige Stra3en alte Eisenbahnverbindungen nach
wie vor sichtbar lassen wirden und diese in zukunftigen Bauleitplanverfahren geschutzt
werden mussten. Er sehe dies als Appell an alle, darauf zuklnftig zu achten.

Frau Reese bedankte sich daflir, dass auch der Kultur-, Sport- und Freizeitausschuss zu
der heutigen Sitzung des UPV eingeladen worden sei. Es sei gut zu sehen, wie aus
sieben Gemeinden eine Stadt und daraus eine Kultur wurden. Es sei gut zu wissen,
dass der Weg zu einem Gemeinwesen, wie Herr Glel3 mitgeteilt habe, mittlerweile auch
anerkannt werde. Sie bedanke sich bei allen, die an diesem Plan mitgearbeitet hatten.

Herr Willnecker sagte, dass er sich namens der FDP-Fraktion ebenfalls fur die



hervorragende Arbeit bedanke. Dies beziehe sich insbesondere darauf, dass man nicht
versucht habe, den Denkmalverdacht der Rautenstrauch-Siedlung mit Gewalt
durchzusetzen. Vielmehr habe man extra zwei Veranstaltungen durchgefihrt und
hinterher eine verbindliche Klarung herbeigefuhrt.

Herr Kohler schlug vor, den ausgedruckten Beschlussvorschlag beizubehalten. Im Rat
habe man immer noch die Moglichkeit, eine entsprechende Anderung vorzunehmen. So
gebe es in der Zwischenzeit die Mdoglichkeit zur Klarung.

Herr Metz sagte, dass gemal} der Zustandigkeitsordnung fur die Ausschisse des Rates
der Stadt Sankt Augustin der UPV Uber denkmalrechtliche Vorhaben, die fur die ganze
Stadt relevant seien, entscheide. Dies konne fur den Rat bedeuten, dass, sollte man
hier und heute nicht beschliefien, man ggf. gegen die eigene Zustandigkeitsordnung
verstolde.

Herr Schell sagte, dass man sich insgesamt heute nicht ganz sicher sei. Herr Glel3 habe
jedoch nach nochmaliger Prifung vorgeschlagen zu beschlie®en. Eine erneute Prifung
sei zudem auch zugesagt worden. Insofern schlage er vor, heute Uber den Beschluss
entsprechend der Anderung durch Herrn GleR abzustimmen. So kénne der Beschluss
nach der erfolgten Prifung im Rat dann trotzdem nochmal geandert werden.

Der 1. Stellvertretende Ausschussvorsitzende bedankte sich bei Frau Dipl.-Ing. Vogt-
Werling und Herrn Prof. Dr. Dipl.-Ing. Werling fur die Vorstellung des
Denkmalpflegeplanes sowie bei den anwesenden Mitgliedern des Kultur-, Sport- und
Freizeitausschusses fur ihr Interesse.

Dann liel3 er Gber den geanderten Beschlussvorschlag abstimmen.



