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1 Einleitung und Vorhabensbeschreibung

Die MN Wohnbau GmbH beabsichtigt auf einem ca. 4.500 qm grofien Grundsttick in
St. Augustin-Hangelar an der Lindenstr. 73 den Neubau von insgesamt 18 Wohn-
h&dusern. Die tiberplante Fldche wird derzeit von einem Wohnhaus, welches im Zuge
der Projektumsetzung abgerissen werden muss, sowie einem Ziergarten gepragt.
Das abzureifsende Gebdude wurde bis Mitte 2014 bewohnt.

Die Zuwegung soll von Stiden her tiber einen bestehenden Parkplatz erfolgen. Hier-
fir muss ein Gewdsser, welches in einem Graben gefiihrt ist, mittels einer Briicke
gequert und einige mittelalte Laubgeholze in einem 6 Meter breitem Streifen gerodet
werden (s. Abb. 1 & 2 sowie Fotos).

Da nicht ausgeschlossen werden kann, dass im Zuge der Arbeiten geschiitzte Tier-
und Pflanzenarten beeintrachtigt werden konnten, ist eine spezielle artenschutzrecht-
liche Priifung im Sinne des § 44 BNatSchG durchzufiihren.

Die vorliegende Artenschutzpriifung (ASP) orientiert sich an der Handlungsempfeh-
lung des MWEBWV & MUNLV (2010): Artenschutz in der Bauleitplanung und bei der
baurechtlichen Zulassung von Vorhaben. In Stufe I (Vorpriifung) wird durch eine
tiberschldgige Prognose geklirt, ,,ob und ggf. bei welchen Arten artenschutzrechtli-
che Konflikte auftreten konnen. Um dies beurteilen zu kdnnen, sind verftigbare In-
formationen zum betroffenen Artenspektrum einzuholen. Vor dem Hintergrund des
Vorhabentyps und der Ortlichkeit sind alle relevanten Wirkfaktoren des Vorhabens
einzubeziehen. Nur wenn artenschutzrechtliche Konflikte moglich sind, ist fiir die
entsprechenden Arten eine vertiefende Art-fuir-Art-Betrachtung in Stufe II erforder-
lich”.

Abb. 1: Lage
des Plangebie-
tes in Sankt
Augustin.
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Abb. 2: Derzeitige Planung.
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Fotos: Eindriicke aus dem Plangebiet

2 Wirkfaktoren

Zur Ermittlung des potenziellen Eintretens von Verbotstatbestinden sind die bau-
und anlagebedingten Wirkfaktoren fiir planungsrelevante Arten zu ermitteln. Diese
stellen sich wie folgt dar:

Baubedingt:

. Temporédre indirekte Beeintrdchtigungen von potenziellen Fortpflanzungs-
und Ruhestédtten sowie Arten in der nahen Umgebung durch Bauarbeiter
und Maschinen (insbesondere Larmemissionen und visuelle Reize; auch Vib-
rationen und Staubemissionen)
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. Dauerhafte direkte Beeintrdchtigungen von potenziellen Fortpflanzungs-
und Ruhestdtten sowie Arten durch den Flachenverbrauch im Eingriffsgebiet
bzw. den Gebdudeabriss

Anlagebedingt:

. Aufgrund der Vorbelastungen sind keine zusitzlichen anlagebedingten
Wirkfaktoren zu erwarten. Das Plangebiet wird im Norden, Osten und Wes-
ten von Wohnbebauung und stark befahrenen Strafien begrenzt. Das abzu-
reiflende Gebdaude wurde bis Mitte 2014 bewohnt.

3 Eingriffsgebiet und Umgebung

Das Eingriffsgebiet (EG) ist die durch das Vorhaben unmittelbar betroffene Fldche.
Auch Baustelleneinrichtungsflachen, Zufahrtswege, Lagerplitze etc. zdhlen dazu.

Das EG befindet sich in St. Augustin Hangelar an der Lindenstr. 73 und hat eine
Grofie von ca. 4.500 gqm. Der zentrale Teil wird von einem bis Mitte 2014 noch be-
wohnten Einfamilienhaus mit anliegenden Werkshallen bestanden. Das Geb&dude ist
nicht unterkellert, der Dachstuhl teilweise unausgebaut und fiir pot. Fledermaus-
quartiere grundsétzlich geeignet (s. Fotos). Die Rdume sind vollstandig entriimpelt,
Wénde und Decken glatt tapeziert und strukturlos. Versteckmoglichkeiten fiir Fle-
derméuse sind hier kaum vorhanden. Der umliegende Garten besteht im Wesentli-
chen aus einem intensiv genutzten Zierrasen mit einzelnen, tiberwiegend standort-
fremdem, Geholzen (Obstbaume, Magnolie, Thuja, Edeltannen, Birken). In einem der
Obstbdume befindet sich ein Spechtloch, welches jedoch nicht als tiefergehende Hoh-
le ausgepragt ist. Neben den Baumen kommen Zierstraucher (Kirschlorbeer, Forsy-
thie, Rose) vor. Im Bereich der stidlichen Zuwegung befindet sich ein naturfernes
Gewdsser sowie ein mittelalter Baumbestand mit heimischen Laubbdumen. Fiir den
Bau der Briicke iiber das Gewédsser miissen einige Baume geféllt werden (die exakte
Vermessung liegt noch nicht vor).

Das direkte Umland wird von Wohnbebauung und stark befahrenen Strafsen gebil-
det. Das Plangebiet befindet sich in der Einflugschneise des Flughafens Hangelar.

4 Methodik

Das Eingriffsgebiet wurde am 07.01.15 und am 02.05.2016 begangen und auf Hinwei-
se des Vorkommens planungsrelevanter Arten untersucht (Nester, Baumhdohlen, Kot-
oder Nahrungsreste etc.).

Weiterfiihrende Kartierungen haben nicht statt gefunden (,, worst case” Prognose).
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5 Ergebnisse
5.1 Baumhohlen, Horste etc.

In den Geholzen des Gartens befinden sich keine Horste oder Hohlen (das Specht-
loch in einem Obstbaum ist nur oberfldchlich). In und an dem Geb&dude konnten kei-
ne Hinweise auf einen regelméfiigen Fledermausbesatz festgestellt werden (keine
Kot- und Nahrungsreste). An einem Balken im Hof befindet sich ein Vogelnest, wel-
ches 2014 wahrscheinlich von einem Hausrotschwanz besetzt war. In den Laubb&u-
men im Bereich der Zuwegung konnten eine Hohle und ein Horst nachgewiesen
werden. Inwieweit diese Biume gefallt werden miissen ist derzeit noch unklar.

5.2  Festlegung der planungsrelevanten Tier- und Pflanzenarten

Die zentralen Vorschriften des speziellen Artenschutzes finden sich in § 44
BNatSchG. Dabei sind Tier- und Pflanzenarten aus folgenden drei Gruppen zu be-
trachten:

* Alle europdischen Vogelarten (besonders und streng geschiitzte Arten)

* Tier- und Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie (streng geschiitzte
Arten; nur bei nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 S. 1 BauGb zuldssigen
Eingriffen)

* Tier- und Pflanzenarten nach § 54 (1) Nr. 2 BNatSchG (,, Verantwortlichkeit
Deutschlands”; noch keine offizielle Ubersicht vorhanden)

Das MUNLV (2007) hat eine Liste mit fiir NRW planungsrelevante Tier- und Pflan-
zenarten erarbeitet. Dariiber hinaus gehend kénnen, je nach Sachverhalt und Bertick-
sichtigung der Vorgaben des BNatSchG, weitere Spezies hinzugefiigt werden.
Folgende Quellen wurden ausgewertet:

* LANUV (2015): Infosystem geschiitzte Arten in NRW
* LINFOs (2015): Landschaftsinformationssammlung

Jagdhabitate planungsrelevanter Arten sind im Sinne des Gesetzes zunédchst nicht zu
betrachten (z. B. BVerwG, Besch. V. 13.03.2008 - 9 VR 10.07). Eine Relevanz entsteht,
wenn durch die Beeintrdchtigungen im Jagdrevier die gesetzlich geschiitzten Fort-
pflanzungs- und Ruhestédtten ihre Funktion nicht mehr erfiillen konnen bzw. Indivi-
duen durch einen Verlust der Nahrung zu Grunde gehen. Dies wird aufgrund der
relativ kleinen Fldche und gegebener Biotopstrukturen im vorliegenden Fall ausge-
schlossen oder gesondert erwdhnt.

Ein tempordrerer Habitatverlust im Wirkraum durch kurzzeitige baubedingte Sto-
rungen ist rechtlich irrelevant, insofern die Lebensstdtten ihre Funktion nach Bauen-
de wieder erfiillen (BVERWG 9 A 14.07 v. 09.07.2008 Randnr. 86).

10
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Es sei deutlich darauf hingewiesen, dass prinzipiell alle europdischen Vogelarten
unter die Schutzbestimmungen des § 44 BNatSchG fallen und im Zuge der arten-
schutzrechtlichen Einschdtzung berticksichtigt werden miissen. Die Auswahl einiger,
meist gefdhrdeter Arten (planungsrelevanter Arten) erfolgt lediglich aus Griinden
der Praktikabilitdt. Fur die ubiquitdren Spezies, wie Amsel, Rotkehlchen oder Zaun-
konig (,, Allerweltsarten”) mit relativ unspezifischen Habitatanspriichen, ist das Ein-
treten von Verbotstatbestinden, unter Berticksichtigung gewisser Vermeidungsmaf3-
nahmen (Baufeldraumung im Winter), im Voraus meist auszuschliefSen. Bei diesen
Arten ist von sehr grofien Populationen sowie ausreichenden Ersatzlebensstitten im
rdumlichen Zusammenhang auszugehen (s. MUNLV 2007).

6 Bewertung Stufe I: Ist das Eintreten von Verbotstatbestinden moéglich?

Gemdfs der Handlungsempfehlung des MWEBWV & MUNLV (2010) ist in einer tiber-
schldgigen Prognose zundchst zu kldren, ob eine Betroffenheit von planungsrelevan-
ten Arten tiberhaupt moglich ist (Vorpriifung).

Tabelle 1 zeigt alle aufgrund oben genannter Quellen potenziell vorkommenden pla-
nungsrelevanten Tier- und Pflanzenarten, welche durch Verschneidung mit gegebe-
nen Biotopstrukturen, dem Wirkraum und den Wirkpfaden des Vorhabens auf ihre
potenzielle Prasenz bzw. Absenz gepriift werden. Des Weiteren wird ermittelt, fiir
welche Arten das Eintreten von Verbotstatbestdanden generell moglich ist.

Tab. 1: Ubersicht der potenziell im Eingriffsgebiet und Wirkraum vorkommenden planungsrelevan-
ten Tier- und Pflanzenarten.

Angaben nach LANUV (2015) fiir das MTB 52091 Siegburg, sowie LINFOS (2015). Auch die mindestens
~gefdhrdeten” Arten der regionalen Roten Listen werden berticksichtigt.

*nach LANUV (2015) nicht planungsrelevant aber in der regionalen Roten Liste mindestens gefdhrdet.

**keine Angaben nach LANUV (2015). Wahrscheinlich aufgrund mangelnder Daten. Zumindest Zwerg-
fledermaus potenziell vorkommend.

***Haurotschwanz: nach LANUV (2015) zun&chst nicht planungsrelevant (keine Gefdhrdung). Da im
EG aber ein pot. Niststandort festgestellt werden konnte, muss das Tétungsverbot berticksichtigt
werden.

EG: Eingriffsgebiet

Autokologische Angaben siehe:

BAUER et al. (2005): Vogel

BLAB & VOGEL (2002): Amphibien und Reptilien

DIETZ et al. (2007); MESCHEDE et al. (2004): Flederméuse
LANUV (2015): Alle Arten

11
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Beeintrich-
Art tigungen |Begriindung
moglich?
Fledermduse**
Aufgrund der winterlichen Untersuchungen
konnen keine fundierten Angaben zu pot. Wo-
chenstuben getitigt werden. Zumindest Einzel-
Zwergfledermaus JA quartiere imgGeba'gl:de (Dachstuhl) nicht auszu-
schlieffen. Winterquartiere auf Basis der Untersu-
chungen auszuschliefien.
Baumhohlen bewohnende JA Vorkommen in der Hohle im Bereich der Zuwe-
Arten gung nicht ausgeschlossen.
Vogel
Art verschiedener Geholze meist in halboffenen
Bluthénfling* NEIN Landschaften wie Brachen, Odland, Kiesgruben.
Vorkommen im EG unwahrscheinlich.
Eisvogel NEIN | Keine Gewdsser mit Bruthohlen im EG.
Art der weitldufigen Feldflur. Keine geeigneten
Feldlerche NEIN Habitate im EG.
Art meist extensiver und gebiischreicher Sdume,
Feldschwirl NEIN Waldriander, Wiesen, Odlinder. Keine geeigneten
Habitate im EG.
Art meist unterholzreicher Wélder, Feldgeholze,
- Parks. Vorkommen in grofien und extensiven Gér-
Fitis™ NEIN ten moglich, im EG aufggrund der intensiven Nut-
zung aber sehr unwahrscheinlich.

. Art der offenen Kies- und Sandfldchen. Keine ge-
Flussregenpfeifer NEIN eigneten Habitate im EG. i
Génsestiger NEIN zl’;(l;c der Gewdésser. Keine geeigneten Habitate im

Art verschiedener unterholzreicher, meist feuchter
Geholzbestande. Auch auf Friedhofen und grofsen
Gelbspotter* NEIN | Parks. Vorkommen in grofien und geholzreichen
Garten moglich, im EG aufgrund der intensiven
Nutzung aber sehr unwahrscheinlich.
Gimpel* JA Art der Nadelgeholze. Vorkommen in den Koni-
feren des EG nicht auszuschliefsen.
Habicht NEIN Art. geschlossener Wilder. Vorkommen in dem
kleinen Horst ausgeschlossen.
Aufgrund der winterlichen Untersuchung sind
Haussperling* JA Brutvorkommen an den Gebduden nicht auszu-
schliefsen.
Wahrscheinliches Nest am Gebdude nachgewie-
Hausrotschwanz™** JA sen. Totung durch Abrissarbeiten mﬁglicl%
Klappergrasmiicke* JA Art verschiedenster Geholze. Vorkommen im EG
nicht auszuschlieflen.
Miusebussard JA Vorkommen in dem Horst nicht ausgeschlossen.
Mehlschwalbe NEIN Keine alten Nester an den Gebduden.
Mittelspecht NEIN Art e‘ilter Wiilder mit Eiche. Keine geeigneten Habi-
tate im EG.
Rauchschwalbe NEIN Keine alten Nester in Gebduden.
Rohrammer* NEIN | Art der Rohrichte und feuchten Hochstaudenflu-

12
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ren. Keine geeigneten Habitate im EG.

Schwarzkehlchen NEIN Ar’F der ex.tensiv genut.zten .Halboffenlandschaft.
Keine geeigneten Habitate im EG.

Sperber JA Vorkommen in dem Horst nicht ausgeschlossen.

Turmfalke JA Vorkommen in dem Horst nicht ausgeschlossen.

Uferschwalbe NEIN Keine Steilwdnde mit Hohlen im EG.

Waldkauz NEIN Keine Baumhohlen im EG.

Wanderfalke NEIN | Keine Horste im EG.

Amphibien/Reptilien
Art sehr selten in Kiesgruben, Truppeniibungs-

Gelbbauchunke NEIN | pldtzen, Steinbriichen etc. Keine geeigneten Habita-
te im EG.

Kreuzkrote NEIN Pior.ﬁerart. 'der Rud‘eralﬂéic.hen und ten.lporé?ren
Kleingewdésser. Keine geeigneten Habitate im EG.
Wirmeliebende Offenlandart auf Ruderalfldchen,

Zauneidechse NEIN Mauern, Sand- und Kiesgruben, Heiden. Keine
geeigneten Habitate im EG.

Somit gelten die folgenden Arten im Weiteren als planungsrelevant:

Zwergfledermaus, Baumhohlen bewohnende Fledermausarten, Gimpel, Haussper-
ling, Hausrotschwanz, Klappergrasmiicke, Mdusebussard, Sperber, Turmfalke

7

Vermeidungs- und Minderungsmafisnahmen

Um das Eintreten von Verbotstatbestinden i.S. des § 44 BNatSchG auszuschliefsen,
sind die folgenden Mafinahmen obligat:

M1: Zeitliche Beschrinkung der Baufeldraumung

13

Um eine Totung oder Verletzung von europdischen Vogelarten wihrend der
Brutzeit zu vermeiden, sind alle Geholze in der Zeit zwischen Oktober und
Februar zu beseitigen. Ist dies nicht moglich, kann das Geholz im Vorfeld auf
Vorkommen von Fortpflanzungs- und Ruhestédtten europdischer Vogelarten
tiberpriift werden. Bei einem Nachweis ist die Fillung bis nach Beendigung
des Brutgeschiftes zu verschieben. Der Horst und die Baumhohle sind im Fal-
le einer notwendigen Fallung der Baume zuvor zu kontrollieren.

Aufgrund des Nachweises eines Hausrotschwanz-Nestes am Gebdude und
dem potenziellen Vorkommen von Haussperlingen, sind die Abrissarbeiten
zwischen November und April durchzufiihren. Ist dies nicht méglich, soll das
Gebdude zuvor auf Brutvorkommen und Fledermausbesatz kontrolliert wer-
den.
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M 2: Anbringung von Nisthilfen

Da Brutvorkommen des Haussperlings sowie Einzelquartiere von insb.
Zwergfledermédusen in und an dem abzureifsenden Gebdude nicht ausge-
schlossen werden konnen, ist der Verlust dieser pot. Fortpflanzungs- und Ru-
hestédtten durch das Anbringen kiinstlicher Quartiere vor Beginn der Baumafs-
nahme auszugleichen. Bei einem Nachweis von Méausebussard, Sperber oder
Turmfalke in dem Horst (und bei einer notwendigen Fillung dieser Baume),
konne kiinstliche Ersatzhorste im Umland installiert werden. Bei einem
Nachweis von Fledermé&usen in der Baumhohle sind weitere Kédsten anzubrin-
gen. Tabelle 2 zeigt eine Ubersicht:

Tab. 2: Angaben zu den kiinstlichen Quartieren (die Typenbezeichnungen beziehen sich auf die Pro-
dukte der Firma Schwegler. Gleichwertige Produkte anderer Hersteller konnen natiirlich ebenfalls
verwendet werden).

Anzahl . Zeitpunkt der

Art Kastentypus g ) Ort der Installation Installation

500 Meter um das EG

an Gebduden oder Januar/Februar
Haussperling Kolonie 1 SP 3 Baumen (dann Wald- vor Baubesinn

rand oder Finzelbdu- &

me).

500 Meter um das EG Januar/Februar
Zwergtledermaus | 2F, 1FF, 1FD 5 an Gebiduden oder .

Biumen vor Baubeginn
Mausebussard, 500 Meter um das EG Januar/Februar
Sperber, Turm- Kunsthorst 2 ) .
falke in Baumkronen. vor Baubeginn
8 Artenschutzrechtliche Auswertung

Zwergfledermaus/Baumhohlen bewohnende Fledermause

Durch die Ortsbegehung konnten keine Hinweise auf einen regelmafSigen Fleder-
mausbesatz in dem Gebdude festgestellt werden. Eine Tétung von Tieren durch die
Abrissarbeiten ist somit unwahrscheinlich. Ein potentieller Quartierverlust einzelner
Tiere wird durch das Anbringen von Késten kompensiert. Die Baumhohle ist vor der
Fallung zu kontrollieren (falls diese tiberhaupt gefillt werden muss).

Haussperling, Hausrotschwanz

Durch die Abrissarbeiten zwischen November und April bzw. die vorherige Kontrol-
le wird eine T6tung von Jungtieren ausgeschlossen. Der Verlust der pot. Fortpflan-
zungs- und Ruhestdtten des Haussperlings wird durch das Anbringen von 3 Kolo-

14
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nie-Kéasten kompensiert. Der Hausrotschwanz ist eine relativ anspruchslose Art und
kann in der Umgebung Ausweichhabitate finden.

Gimpel, Klappergrasmiicke

Durch die Féllarbeiten zwischen Oktober und Februar wird eine Tétung von Jungtie-
ren ausgeschlossen. Beide Arten sind rel. anspruchslos und kénnen in der Umge-
bung Ausweichhabitate finden. Den Strukturen im EG koénnen zumindest augen-
scheinlich keine auflerordentlichen und unersetzbaren Habitatqualititen zugespro-
chen werden. In der nahen Umgebung finden sich zahlreiche Garten und Waldfla-
chen.

Maiusebussard, Sperber, Turmfalke

Falls der Horstbaum im Winter gefdllt werden muss und zuvor ein Brutvorkommen
einer der Arten festgestellt wurde, ist die Fortpflanzungsstétte durch das Anbringen
von zwei Kunsthorsten zu ersetzen. Eine Tétung von Jungtieren oder Eiern wird
durch die winterliche Fallung vermieden.

9 Zusammenfassung

Die MN Wohnbau GmbH beabsichtigt auf einem ca. 4.500 qm grofien Grundstiick in
Sankt Augustin-Hangelar an der Lindenstr. 73 den Neubau von insgesamt 18 Wohn-
h&dusern. Die tiberplante Fldche wird derzeit von einem Wohnhaus, welches im Zuge

der Projektumsetzung abgerissen werden muss, sowie einem Ziergarten gepragt (s.
Abb. 1 & 2 sowie Fotos). Das abzureifS$ende Gebdude wurde bis Mitte 2014 bewohnt.

Somit gelten die folgenden Arten im Weiteren als planungsrelevant:

Zwergfledermaus, Baumhohlen bewohnende Fledermausarten, Gimpel, Haussper-
ling, Hausrotschwanz, Klappergrasmiicke, Mdusebussard, Sperber, Turmfalke

Um das Eintreten von Verbotstatbestinden i.S. des § 44 BNatSchG auszuschlief3en,
sind die folgenden Mafinahmen obligat:

M1: Zeitliche Beschrinkung der Baufeldriumung

M 2: Anbringung von Nisthilfen

Unter Einhaltung der Vermeidungs- und Minderungsmafinahmen treten durch die
Umsetzung des Vorhabens keine Verbotstatbestinde i. S. des § 44 (1),i. V. m. § 44
(5) BNatSchG ein.

15
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