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DIE GRUNEN

WIP

im Stadtrat von Sankt Augustin

Ihr/e Gesprachspartner/in: W. Kéhler, A. Breinlich, G. Piéla, M. Schulenburg, M. Metz, M. Ruland

Verteiler: Vorsitzende(r), |, Il, lll, IV, FV, 10,
Federfuhrung:
Termin f. Stellungnahme:

erledigt am:

Anfrage

Datum: 02.05.2007
Drucksachen-Nr.: 07/0212

Beratungsfolge Sitzungstermin  Behandlung
Haupt- und Finanzausschuss 09.05.2007 offentlich /
Betreff

NKF - Nachfrage

Beschlussvorschlag/Fragestellung:

Da die Antworten auf unsere Anfrage zum o.a. Thema (DS-Nr. 07 / 0173) zwar sehr ausfihrlich,

aber in einzelnen Punkten unbefriedigend sind, stellen wir folgende Zusatzfragen:

. Sind alle Produkte aufgefiihrt?

. Sind die eigentlichen (End-) Produkte aufgefliihrt?

. Ist Definitionstiefe der aufgelisteten Produkte ausreichend?

. Warum erfahren wir nichts Uber die Beurteilung der Bewertungsmethoden im Hin-
blick auf die Testatfahigkeit der Eréffnungsbilanz durch einen Wirtschaftsprifer?

. Warum erfahren wir erst auf Anfrage etwas Uber das Verfahren der Inventarisierung
und Uber die Eréffnungsbilanz?

f.. Warum wird die Inaugenscheinnahme von Luftbildern als ausreichend fur die Bewer-
tung von Liegenschaften im Rahmen der Eréffnungsbilanz erachtet?

..Ist Ahnliches auch bei der Bewertung der Gebaudesubstanzen gemacht worden
oder vorgesehen?

..Was ist unter der Fachschale “Auskunft‘ zu verstehen?

. Gibt es noch weitere Fachschalen, die man einbinden konnte?

. Wie werden denn heute Grundstlicksveranderungen registriert? Warum Einpflege im
Anlagenspiegel erst nach Eréffnungsbilanz?

k.. Warum hat die Politik bisher keine Ubersicht erhalten tiber den Stand der relevanten

Bewertungsprozesse?
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Wir bitten, die Antworten auch schriftlich mitzuteilen.

W. Kdhler gez. A. Breinlich gez. G. Piéla gez. M. Schulenburg
gez. M. Metz gez. M. Ruland



