Herr Schifer erklirte, es giibe eine Ubersicht {iber die geplanten BaumfiallmaBnahmen und fragte,
ob es dazu Wortmeldungen gébe.

Herr Kohler bat zu der MaBBnahme am Sportplatz in Meindorf, vor Beginn der Durchflirhung zu
priifen, ob die Pappeln ohne Beteiligung der Naturschutzverbénde gefillt werden kdnnten, weil
diese im Naturschutzgebiet stiinden. Weiterhin sprach er sich dafiir aus, bei der Mafinahme der
Entfernung der Rubinien in Niederpleis das Holz aufzubewahren, da dieses wetterfest sei und
man dieses z. B. fiir Spielplitze verwenden kdnnte oder bei Kindergartenanlagen.

Herr Schifer bezog zu Punkt 9 beziiglich der Pappeln in Meindorf Stellung. Er sagte aus, dass es
wiinschenswert wére, dort auch wieder Pappeln einzupflanzen, da diese ein prigendes Bild fiir
den Landschaftsbereich dort seien.

Herr Miiller bezog Stellung zu der MaBnahme, die beiden Ahornbdume in Buisdorf am
Bahndamm zu féllen. Er habe sich die Stelle dort angesehen und meinte, die beiden Baume
machten einen gesunden Eindruck. Herr Hiils vom Bauhof habe ihm aber bestétigt, dass die
Bédume krank seien.

Herr GleB3 teilte mit, dass es noch eine Anfrage der CDU-Fraktion beziiglich des Themas
Abwasserentsorgung gibe, diese Anfrage aber schon beantwortet sei.

Weiterhin teilte Herr GleB mit, er habe noch eine Mitteilung beziiglich der Bebauung am Jakob-
Fusshoéller-Platz. Hier wolle Herr Triibbenbach anhand von zwei Folien vorstellen, was der
Verwaltung bisher vorliege. Eine Bauvoranfrage ldge vor, die sich lohne, im Ausschuss
vorgestellt zu werden.

Herr Triibenbach erklérte, das geplante Vorhaben liege an der Hauptstrale in Niederpleis. Der
Antragsteller plane den Bau eines Wohn- und Biirohauses. Die ErschlieBung solle direkt von der
Hauptstrale erfolgen, die Stellpldtze seien nachgewiesen. Er fiihrte aus, dass es sich um ein
Vorhaben gem. § 34 BauGB handle, es gibe keinen Bebauungsplan und nach Meinung der
Bauaufsicht fiige es sich in die vorhandene Bebauung ein. Es werde eine zweigeschossige
Bebauung mit Staffelgeschoss. Es gédbe ein Problem mit den Abstandsfldchen, daher miisste eine
Baulast iibernommen werden aufgrund der Tatsache, dass der Platz nicht 6ffentlich gewidmet sei.

Es solle in zwei Bauabschnitten gebaut werden, man werde aber versuchen, dass das Vorhaben in
einem Bauabschnitt durchgefiihrt wiirde. Im unteren Bereich sollen Biiros eingerichtet werden,
im oberen Bereich befianden sich dann die Wohnungen.

Herr GleB fiihrte noch mal aus, dass sich das Vorhaben planungsrechtlich einflige. Es gébe aber
noch diverse Fragestellungen, die gekldrte werden miissten, z.B. der Verkauf eines hinteren
Grundstiickes , die Einfahrt auf das Grundstiick von der Hauptstra3e aus, die stark befahren sei
und einige andere Aspekte.

Herr Dr. Frank fragte nach, ob sich die Firsthohe in Bezug auf die vorhandene Bebauung ins
Stralenbild einpasse, besonders beziiglich der StraBenfront. Herr Triibenbach fiihrte aus, dass es
dort zum Teil eingeschossige und zum Teil zweigeschossige Bebauung gibe. Herr Triibenbach
sagte aus, dass dies baurechtlich noch zu priifen wiére, aber seitens des Ermessens der
Bauaufsicht wiirde sich das Vorhaben einfiigen. Diese Meinung hitte auch eine Ortsbesichtigung



dort ergeben.

Herr Kohler war auch der Meinung, dass sich das Vorhaben in die vorhandene Bebauung
einflige. Er halte es flir problematisch, die Zufahrt tiber die Hauptstrale zu legen und bat die
Verwaltung, zu tiberdenken, ob eine Zufahrt iiber die Bahnstrale moglich wiére.



