Herr Kohler begrindete den Antrag ausfuhrlich. Die Rede liegt der
Niederschrift als Anlage bei.

Anschliel3end wies der Burgermeister daraufhin, dass das
Verwaltungsgericht Koln vor kurzem entschieden habe, dass eine
Kommune im Rahmen des Sachlichkeitsgebotes nach § 23 GO NW
verpflichtet sei, ihren Standpunkt den Burgern und Burgerinnen im
Vorfeld eines Burgerentscheides zur abzustimmenden Frage mitzuteilen.
Weiter erlauterte er detailliert, die sachgerechte Beratung einer
Sprecherin der Blrgerinitiative durch die Verwaltung. Im Rahmen dieses
Gespraches sei sie darauf hingewiesen worden, dass mit den
Vorschlagen der Burgerinitiative, die Deckung der 2 Millionen € auch
nicht annahernd zu erreichen sei.

Herr Schafer erklarte, die Verwaltung sei nach § 26 GO NW verpflichtet
der Biirgerinitiative Deckungsmaéglichkeiten aufzuzeigen. Uber die
Zulassigkeit des Burgerbegehrens werde der Rat oder ein Gericht im
Widerspruchsverfahren entscheiden missen. Die Verwaltung habe eine
vorgezogene Zulassigkeitsprufung vorgenommen, die nicht den
Vorgaben ihrer Neutralitatspflicht entspreche. Die SPD-Fraktion
unterstiitze den Antrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, da sie
meine, die Burger sollten erst informiert werden und dann erst kdnne
entschieden werden. Er machte aulRerdem darauf aufmerksam, dass die
Honorarkosten hatten vermieden werden kdnnen, wenn vertraglich
vereinbart worden ware, dass keine Honorarkosten bei erfolgreichem
Abschluss eines Burgerbegehrens zu zahlen seien.

Auf Nachfrage von Frau Bergmann-Gries erlauterte der Burgermeister,
dass er als Erfullungsgehilfe des Rates dessen Beschliusse umzusetzen
habe. Fur ihn habe die Beteiligung der Blrger Uber Burgerbehren und —
entscheid einen hohen Stellenwert. Weiter fuhrte er aus, dass die Aula
des Rhein-Sieg-Gymnasiums im Rat fur die Informationsveranstaltung
vorgeschlagen worden sei, da dort mehr Sitzplatze als im Ratsaal zur
Verflgung stehen.

Nach ausfuhrlicher Diskussion an der sich u.a. Frau Bergmann-Gries,
Herr Dr. Lennartz, Frau Jung, Herr Knulle, Herr Dr. Frank und Herr
Dorgerloh beteiligten, ergriff Herr Schroer fur die CDU-Fraktion das
Wort. Die Rede ist der Niederschrift als Anlage beigeflgt.

Frau Bergmann-Gries erklarte, da die Verwaltung noch im Juli versichert
habe, es gebe keine Interessenten fur ein Cross Border Leasing-
Geschaft, habe es keinen Grund gegeben, Stimmen fur ein
Blrgerbegehren gegen ein solches Geschaft zu sammeln. Sie wies
daraufhin, dass der Burgerentscheid die Feststellung ermdgliche, ob das
Cross Border Leasing-Geschaft dem Willen der Sankt Augustiner Blrger
entspreche.

Nach kontrovers gefuhrter Debatte stellte Frau Roitzheim den
Geschaftsordnungsantrag auf Schluss der Debatte. Offene Fragen
sollten jedoch noch gestellt werden konnen.



Auf Nachfrage von Frau Jung erklarte der Blrgermeister, dass der
Rhein-Sieg-Kreis gebeten werden solle, die Prifung der Zulassigkeit des
Blrgerbegehrens zu Gbernehmen.

Herr Wagner beantragte fur die CDU-Fraktion geheime Abstimmung. Als
Stimmenzahler wurden benannt:

Herr Kefferputz
Herr Dr. Lennartz
Frau Breinlich
Herr Janssen

Anschliel3end rief der Birgermeister die Ratsmitglieder auf, Gber
folgenden Beschluss abzustimmen:

»<Angesichts des initiierten Burgerbegehrens fordert der Rat den
Bldrgermeister auf, keine Handlungen mit rechtlicher Bindewirkung in
Hinsicht auf das Cross Border Leasing Geschaft vorzunehmen, bis das
Ergebnis des Burgerbegehrens vorliegt und der Rat darUber einen
Beschluss herbeigefuhrt hat”.

19 Ja-Stimmen
31 Nein-Stimmen
Damit ist der Antrag abgelehnt.



